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Situacion economica de los hogares
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Medellinr.

Situacion economica de los hogares

La economia de los hogares mostrd resultados positivos en 2011 frente a 2010. El 86% considerd que permanecid

estable o mejord su situacion econdmica, frente al 78% en 2010. La auto-percepcion de pobreza se redujo en diez

puntos porcentuales, ubicdndose en un minimo histérico del 12%. Por tltimo, frente a la facilidad para encontrar
empleo en la ciudad, un 52% considerd que no es fdcil, cifra superior al 48% que opind lo mismo en 2010.

En general, la percepcion sobre la situacién
econémica de los hogares mejoré entre 2010
y 2011. Ante la pregunta directa de si su si-
tuacidon econdémica en el Gltimo afo, mejord,
permanecio igual o empeord, el 31% considerd
que mejord entre algo o mucho, cinco puntos
porcentuales por encima del afio 2010, el 55%
considerd que permanecié estable, levemente
superior al afio 2010 cuando el 52% afirmé que
permanecid igual, y un 14% en 2011 considerd
que su situacién econémica empeord algo o
mucho, ocho puntos porcentuales menos que
en 2010 (véase gréfico 4). Luego de 2009, cuando
se dio la mayor cafda en la percepcion favorable
sobre la situacién econémica, propia de la crisis
internacional y de sus efectos sobre la economia
nacional, se reporté una mejorfa sostenida en
la percepcién sobre la situacién econémica de
los hogares que se ratificé en 2011.

Para el 14% que considerd que su situacién eco-
ndémica empeor?d las principales razones fueron
el costo de bienes y servicios bésicos como la
alimentacion (46%), los servicios ptblicos (38%),
la vivienda (28%) y otra de las razones més men-
cionadas fue la pérdida de empleo por parte de
uno o mas de los miembros de la familia con el
29%. Frente a 2010, los items que mas crecieron
fueron del costo de la vivienda que aumentd diez

puntos porcentualesy el costo de la alimentacién
que aumenté nueve puntos porcentuales. Por
su parte, el ftem que mas disminuyo fue el de
la pérdida de empleo que en 2010 fue mencio-
nado por un 45% de quienes consideraron que
su situacién habia empeorado, disminuyendo
en dieciséis puntos porcentuales. Estos datos
estuvieron en concordancia, de un lado, con la
ubicacion de Medellin como una de las ciudades
més costosas de Colombia y con un aumento
mayor del precio de los alimentos y la vivienda
dentro de la canasta familiar de la ciudad en 2010,
y, de otro lado, con un mejor desempefio del
mercado laboral en Medellin en el dltimo afio?.

Por niveles socioeconémicos, fue el alto el que
reporté en 2011 la mejor percepcién con un
46% de los hogares que manifestaron que su
situacién econémica mejoré algo o mucho, le
siguieron el NSE bajo con un 32% y por tGltimo
el NSE medio con un 27%.

Por zonas de la ciudad, la de mejor percepcién
sobre su situacién econémica fue la Sur-orien-
tal, donde un 42% considerd que su situacion
habfa mejorado algo o mucho, mientras sélo
un 10% consideré que habfa empeorado algo

2. Véase en mayor profundidad Medellin Cémo Vamos
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o mucho. La zona con mayor porcentaje de
hogares que consideraron que su situacién
empeord fue la Nor-oriental con un 19%.

Grafico 4. Medellin: la situacion economica
de su hogar ha... 2006-2011
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La situaciéon econémica del hogar esencialmente
refleja lo que estd ocurriendo con sus ingresos y
con sus gastos. En ese sentido, para profundizar
mas en la percepcién de la situacién econémica
del hogar se indagd desde 2010 sobre los ingre-
sos del hogar. Especificamente, se les pidié a las
personas que comparardn sus ingresos frente a
los gastos minimos que tiene el hogar. En 2011
el 11% consideré que no alcanzaban para cubrir
los gastos minimos, frente a un 18% en 2010. Un
19% considerd que cubria més de los gastos mi-
nimos, frente a un 18% en 2010y, finalmente, un
70% considerd que alcanzan justo para cubrir los
gastos minimos frente a un 64% en 2010. Se ob-
servd entonces una leve mejorfa en los ingresos
de los hogares frente a 2010, en cuanto un mayor
porcentaje de hogares consideraron que les per-
miten cubrir los gastos minimos (véase gréafico 5).

Grafico 5. Medellin: los ingresos de este hogar
en el dltimo afio... 2010-2011
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Por NSE se evidencié una correlacién positiva
con ingresos que cubren mas de los gastos
minimos. Mientras en el NSE alto un 52% res-
pondié que cubren mas de lo minimo, en el
NSE medio ese porcentaje llegd al 22% y en el
NSE bajo fue del 10%. Por zonas de la ciudad,
la Nor-oriental y la Centro-oriental fueron las
que reportaron un mayor porcentaje de hoga-
res que no logran cubrir los gastos minimos
con sus ingresos con un 16% y 15%, respecti-
vamente. Por su parte, las zonas Sur-oriental
y Centro-occidental fueron las que reportaron
un mayor porcentaje de hogares que logran
cubrir més de lo minimo con un 52% y 30%,
respectivamente.

En el caso de los gastos, se preguntd directa-
mente si en el Gltimo afio tuvieron dificultades
econémicas que hayan dado lugar a retrasos en
los pagos del hogar. En 2011, tres de cada diez
hogares reportaron haber tenido dificultades para
pagar. En el periodo 2008-2011 cuando se hizo
esta pregunta®, 2011 fue el afio de menor repor-
te de dificultades para hacer pagos con un 32%,
mientras que en 2008 fue del 38%, en 2009y 2010
alcanzé el 46%. Lo anterior ratificé la mejor si-
tuaciéon econémica de los hogares medellinenses
en el dltimo afio. Sin embargo, como en los an-
teriores indicadores, se evidenciaron diferencias
apreciables porzonas de la ciudad y NSE. Para el
NSE bajo, el 40% de los hogares tuvo dificultades
en sus pagos en el dltimo afio, frentea un 27% en
el NSE medio y un 15% en el NSE alto. Por zonas
de la ciudad, como en el caso de los ingresos,
fueron la Nor-oriental y la Centro-oriental las que
presentaron los mayores porcentajes de hogares
con problemas para realizar pagos con un 46%y
33%, respectivamente. Las de menores porcen-
tajes fueron la Sur-oriental con un 15%, como

3. En 2006y 2007 se preguntaba especificamente por pagos
de servicios ptblicos y por ello no son estrictamente
comparables.




en el caso de los ingresos, y la Sur-occidental
con un 25%. En este caso particular, también se
observaron diferencias por sexo, donde un 39%
de las mujeres reportaron problemas con los pa-
gos, mientras que los hombres un 24%, lo que
podria estar explicado porque son ellas las que
en muchos casos asumen la administraciéon de
los recursos del hogar y son las encargadas de
hacer la mayorfa de los pagos.

También se les pregunté a los hogares qué es
lo primero que han tenido que sacrificar al no
tener con que pagar y, como desde 2008, los
servicios publicos fueron lo primero que deja-
ron de pagar en cinco de cada diez hogares que
tuvieron dificultades para los pagos. Entre los
servicios publicos el que mas se dejé de pagar
fue el de energia eléctrica con un 42%, seguido
por la telefonfa fija con un 23%y el acueducto
y alcantarillado con un 19%. Luego de los ser-
vicios publicos, lo que mas se dejé de pagar
fue la vivienda con un 13% y la alimentacién
con un 12%.

Dado que el costo de la alimentacién es inclui-
do como uno de los ftems mas importantes
para considerar que la situacién econémica
ha empeorado y es, a su vez, uno de los ftems
que mas sacrifican los hogares cuando tienen
dificultades econdémicas, se le pregunté a los
hogares si, por falta de dinero, alguna persona
no consumié alguna de las tres comidas (de-
sayuno, almuerzo o comida) uno o mas dias
de la semana pasada. En 2011 el 7% respon-
dieron afirmativamente, siendo la cifra mas
baja desde 2006. También se encontraron en
este caso diferencias entre NSE, zonas y sexo.
Mientras en el NSE bajo reportaron no haber
consumido alguna de las tres comidas el 10%
de los hogares, en el NSE medio fue el 4% y
en el NSE alto el 2%. Por zonas de la ciudad,
la situacién més critica se presentd en la Nor-
oriental con un 13%, mientras que la zona Sur-
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oriental sélo reporté el 1% en esta situacion.
De otro lado, las mujeres enfrentaron esta si-
tuacién en mayor porcentaje, un 9% de ellas
reporté haber omitido alguna comida en la
tltima semana por falta de recursos, frente a
un 4% de los hombres.

Como en los afios anteriores, la comida de la
noche fue la que més se dejé de consumir, con
un 41%, aunque no con mucha diferencia frente
al desayuno y al almuerzo que alcanzaron el
36% y 33%, respectivamente en 201 1.

Se pregunté también a los hogares por su au-
to-percepcion de pobreza. De forma positiva
desde 2006 la auto-percepcidon de pobreza des-
cendid afio a afio, y especialmente en 2011 se
presentd la mayor reduccién con diez puntos
porcentuales menos que en 2010, alcanzando
un 12% de hogares que se auto-percibieron
como pobres (véase grafico 6).

Grafico 6. Medellin: autopercepcion de pobreza,
2006-2011
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Sin embargo, y en sintonfa con los otros in-
dicadores relacionados con las condiciones
econémicas de los hogares, se vislumbraron
diferencias notables por NSE y zonas de la ciu-
dad, aunque no por sexo. En el caso del NSE
bajo, el 17% de los hogares se consideraron
como pobres, frente al 10% en el NSE medio y
el 4% en el NSE alto. Por zonas, como en afnos
anteriores, fueron la Nor-oriental y la Centro-
oriental las de mayor auto percepcién con
18% y 16%, respectivamente. No obstante, en
2011 lazona Centro-occidental por primera vez
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mostré uno de los mas altos niveles de auto-
percepcidn de pobreza con un 16%, similar al
de la zona Centro-oriental, y fue la tinica zona
en la cual practicamente se mantuvo estable
frente al afo 2010, pues el resto de zonas dis-
minuyeron de forma apreciable su nivel de auto
percepcion de pobreza, destacdndose positiva-
mente el caso de la Nor-occidental que pasé
del 22% en 2010 al 5% en 2011.

Las razones expuestas por quienes respondie-
ron que se sienten pobres se centraron, prin-
cipalmente, en factores materiales y econémi-
cos. El que faltan muchas cosas para vivir mejor
ocupa el primer lugar con un 55%, seguido de la
falta de dinero para cubrir las necesidades con
un 39%, la situacién econémica y el no tener
empleo fueron mencionadas por un 37%y 32%,
respectivamente*. En el caso de aquellos que
dijeron que no se sienten pobres las razones
esbozadas principalmente fueron: el tener todo
lo necesario (62%), tener vivienda (53%), que
no falta la comida (50%), tener salud o seguro
médico (33%) y tener trabajo (30%).

De otro lado, desde el afio 2010 a los hogares
se les preguntd sobre su percepcién sobre el
futuro de la economfa de la ciudad vy, espe-
cificamente, sobre la facilidad de conseguir
empleo en la ciudad, que es el tema que afio
a afio ha revestido la mayor preocupacién para
los ciudadanos en cuanto se constituye dentro
de la agenda ciudadana en la primera demanda
de acciones concretas para la Administracion
Municipal.

Sobre el futuro de la economfia de la ciudad,
en una escala de uno a cinco donde uno es
nada optimista y cinco totalmente optimista,
practicamente se mantuvieron estables los re-
sultados frente a 2010. Un 53% consideraron
que se podia ser optimista (respuestas de cua-
tro y cinco) frente al 52% en 2010. Un 13% dijo
que no se podia ser optimista (respuestas de

unoy dos) frente a un 14% en 2010. Y aquellos
que mostraron neutralidad frente a la pregunta
(respuesta de tres) representaron un 34% en
ambos afios.

La zona més optimista fue la Centro-oriental
donde un 69% estuvo de acuerdo con la afir-
macioén y sélo un 7% no lo estuvo, mientras
que la zona Centro-occidental fue la menos
optimista con un 39% de acuerdo y un 16% en
desacuerdo. Por NSE y sexo no se observaron
diferencias significativas.

Sobre la facilidad para encontrar empleo en la
ciudad se mantuvo estable frente al 2010 el por-
centaje de personas que estuvieron de acuerdo
en que es facil con un 17% (respuestas cuatro y
cinco), sin embargo, aumentd en cuatro puntos
porcentuales el porcentaje de personas que no
estuvieron de acuerdo pasando del 48% en 2010
al 52% en 2011 (respuestas uno y dos).

Por NSE, zonas y sexo se presentaron diferen-
cias en la percepcién. En el caso del NSE, el
medio fue el méas pesimista frente a la facilidad
de encontrar empleo en la ciudad. Un 13% es-
tuvo de acuerdo con que es facil y un 59% no
estuvo de acuerdo. El NSE maés optimista fue
el alto con un 22% que estuvo de acuerdo y un
36% que no estuvo de acuerdo. Por su parte, la
zona de la ciudad mas optimista fue la Centro-
occidental donde un 23% estuvo de acuerdo
con la facilidad para encontrar empleo y un 46%
no estuvo de acuerdo, mientras que la menos
optimista fue la Centro-oriental donde un 14%
estuvo de acuerdo y un 61% no lo estuvo. En el
caso de las mujeres, un menor porcentaje es-
tuvo de acuerdo con la facilidad para encontrar
empleo, un 15% frente a un 20% de los hombres.

4. Esta pregunta da posibilidad de respuesta mdltiple.




